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1. Resultado final de la Evaluacién PIFI 2010-2011

1. Resultado final de la Evaluacion PIFI 2010-2011.

PIFI

Resultados Académicos

Autoevaluacién Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11(21]122[23)|124]125[26]|27]2.15 |2.8]29(2.10]2.11]| [2.12/2.13]2.14] [3.1]3.2(33]|34|35(36|3.7(3.8]3.9]3.10[ 4.1

414|13|4|3|4|3[3[4||4(3[4(4|(3|3(3(|[4(4([4|4|14|13|3|3|4|4|4

ProGES

Autoevaluacion Académica Actualizacion de la planeacion

11)121(22|23|24|25]|26]|27]|28|(31(32(33[34(35)|36)|37|38|41|42|43|44]|45)146]|51

41414|4|3|4|(3[(3(3||4(4(3(3(4|3|4|2|3|2|3[3|[3|4]3

ProDES
Resultados Académicos
Autoevaluacién Académica Capacidad Competitividad Actualizacién de la planeacion

DES 11121|22(23|124|25|26(27|28|2.16/2.17| | 2.9 |2.10|2.11(2.12( |2.13[2.14/2.15| [ 3.1 3.2|13.3|13.4|35(3.6(3.7|13.8(3.9(3.10/4.1|14.2|4.3|5.1
1396 Campus Celaya-Salvatiemra | 3 | 5 | 3 | 2| 3| 3|4 |3|4|3|2]||4]|2]2 3|3(3|[4|4|4(3|3[4|2|2|4]|2|3|3]|3]3
1397 Campus Guanajuato 4(4|3|4(3[4|4|3[4|4|3||4|4a|4|4||4]|4|3([4]|3|3[3|3]2 4(3(3|3|2]3
1399 Campus Irapuato-Salamanca | ‘4 | 3 | 313 (3|3 (|3|3|4|3|3||4|3|4|4a||a|a|a||4]|3|3|3|3|3|2|2|3|3|3|3|3]3
1400 Campus Ledn 2|3|3|3|2(3|3|2|3|3|3|{4|3|4|3||3|3|3||3|3|4|3|2|3|3|3|3|3|3[3[|3]3

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 2 de 21



2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGES Yy ProDES.

PIFI

Autoevaluacion académica

1.1 Participacion en el proceso de formulacion del PIFI 2010-2011.

Resultados alcanzados en la CAPACIDAD ACADEMICA

2.8 Variacion del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2002 y 2010.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

Resultados alcanzados en la COMPETITIVIDAD ACADEMICA

2.12 Variacion del nimero de programas educativos (PE) de TSU vy licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de

2.14

programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

Porcentaje de PE de posgrado de la institucion reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Actualizacion de la planeacion

3.1

Objetivos estratégicos de la institucion.

Contribucion del PIFI 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica y gestién institucional (mejorar la pertinencia de los PE,
calidad de los PE de posgrado, impulso a la innovacion educativa, fortalecimiento a la cooperacién académica nacional e internacionalizacion ,
impulso a la educaciéon ambiental, fortalecimiento de la vinculacion, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas ,
mejoramiento de la formacion integral del estudiante y mejora de la gestion).
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

ProGES

Autoevaluacion académica

1.1 Participacion en el proceso de elaboracion del ProGES.

Actualizacion de la planeacion

3.1 Objetivos estratégicos.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

3.7 Estrategias para la rendicion de cuentas.

4.2 Opinién sobre la cantidad de recursos solicitados para realizar las acciones y cumplir las metas asociadas al proyecto para atender los problemas
comunes de las DES.

4.6 Atencion en el proyecto de construcciones y adecuacion de espacios fisicos a las necesidades planteadas por las DES.(Consultar el proyecto de
construcciones).

ProDES

Autoevaluacion académica

1.1 Participacion en el proceso de formulacién del ProDES 2010-2011.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

2.6 Andlisis del impulso a la educacion ambiental para el desarrollo sustentable.

Resultados alcanzados en la CAPACIDAD ACADEMICA

2.9 Variacion del porcentaje de profesores de tiempo completo (PTC) con posgrado entre 2003 y 2010.

Resultados alcanzados en la COMPETITIVIDAD ACADEMICA

2.13 Variacion del nimero de programas educativos (PE) de TSU vy licenciatura de calidad* entre 2003 y 2010.* Clasificados en el nivel 1 del padrén de
programas evaluados por los CIEES y/o acreditados.

2.15 Porcentaje de PE de posgrado de la DES reconocidos por el Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC) respecto al total de la oferta
educativa de posgrado.

Actualizacion de la planeacion

3.1 Objetivos estratégicos de la DES.

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.
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2. Rubros de evaluacion PIFI, ProGESy ProDES

Politicas de la DES para mejorar la calidad de la oferta de posgrado acordes al PNPC.

Contribucion del proyecto integral del ProDES a la mejora significativa de la competitividad académica de la DES y formacioén integral del
estudiante.

Contribucion del PRODES 2010-2011 a la mejora continua e integral de la calidad académica de la DES (mejorar la pertinencia de los PE, calidad
de los PE de posgrado, impulso a la innovacion educativa, fortalecimiento a la cooperacion académica nacional e internacionalizacion , impulso a la
educacion ambiental, fortalecimiento de la vinculacién, mejora y fortalecimiento de la capacidad y competitividad académicas y mejoramiento de la
formacion integral del estudiante).
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3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

3. Resultado final detallados de la Evaluacion del PIFI, ProGESy ProDES.

PIFI

Resultados Académicos

Autoevaluacién Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11(21]122[23)|124]125[26]|27]2.15 |2.8]29(2.10]2.11]| [2.12/2.13]2.14] [3.1]3.2(33]|34|35(36|3.7(3.8]3.9]3.10[ 4.1

414|13|4|3|4|3[3[4||4(3[4(4|(3|3(3(|[4(4([4|4|14|13|3|3|4|4|4

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Se recom enda pasar del anédlisis a la accién, esto se observa claranente en el enunciado de |a pagina 54 -PIFl-.
"Se continuaréa desarrollando el proyecto de seguimento de egresados y de enpl eadores, cuyos resultados sera un
insunmo...; al msno tienpo que ofrecerd diferentes servicios a éstos".

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Se recom enda revisar, en base a los criterios de CONACYT, |os posgrados que no estan en el PNPC y | os que estén
con nenos posibilidades de |ograr el reconocimento de calidad o se cierre o se reestructuren y apoyen para que
| ogren | os esténdares de cal i dad.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Se recom enda establ ecer claranente que se entiende por innovaci 6n educativa, conp innovar y para qui €n innovar.
Que inpactos se desea lograr con |a innovaci 6n educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

La Universidad cuenta con un buen sistemn de seleccidn de |os estudiantes para |la novilidad académ ca tanto
naci onal cono internacional.

5. Impulso a la educacién ambiental.
Hacer que | a educaci 6n anbiental se integre y difunda en todas |as acciones educativas de la institucion.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 9 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

Estudiar y analizar el entorno social y productivo y cultural de la institucion para generar proyectos concretos
de vi ncul aci 6n.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

Se ve que la institucién toma | as reconendaci ones de ClIEES y COPAES conp un referente en | a construcci 6n de sus
proyect os de superaci on.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

La instituci 6n ha | ogrado buenos avances en su capaci dad académ ca. Se recom enda que esta fortaleza se refleje
en |la conpetitividad académ ca de | a unviersidad.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.
Se nota que existe una politica de nejora de |la conpetitividad académnmi ca que | ogra avances sustanti vos.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas entre las DES.

No se ve que la instituci 6n tenga un buen andlisis de estas brechas en el contexto de su nueva estructura. Se
recom enda que esto se haga y se formul en programas para cerrar di chas brechas.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

Dar un sentido anplio y claro al concepto de formaci én integral y |ograr una refornma educativa sustentada en
di cha fornaci 6n integral.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProGES

Autoevaluacion Académica Actualizacién de la planeacion

11(21]22[23)24]125[26]|27]28 31[(32)33|34(35|36(3.7|38]41[42]|43]|44|45]46(5.1

4141414 |3|4|(3[(3(3||4(4(3(3(4|3|4|2|3|2|3[3(3|4]3

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 10 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

Observaciones

2.3 Analisis de la capacidad fisica de la institucién y grado de avance de las obras apoyadas en los tres ultimos afios.
Se realizé un analisis nuy conpleto. Se ha cunplido con el ejercico de |os recursos solicitados.

2.4 Atencion a los principales problemas estructurales (normativa, jubilaciones, etc.).
Se recom enda analizar |a situaci on de jubil aci ones

2.6 Analisis institucional de las plazas de PTC, y en su caso, la solicitud de nuevas plazas.
Falt6 hacer el Ilenado de la tabla sugerida en la guia PlIFI.

2.7 Analisis de la perspectiva de género.
Se recom enda analizar este tem, y si se incorpora cono politica institucional 6 sélo se hace un diagnéstico y
con que propoésito.

3.1 Objetivos estratégicos.
Se recom enda docunentar | as estrategias de segui nento y eval uaci 6n.

3.2 Politicas de la institucion para aprovechar la capacidad fisica y en su caso, para las obras que presentan retraso en su avance.
Se recom enda difundir en | as cuatro DES-Canpus el grado de avance de las politicas.

3.4 Politicas de la institucion para atender las recomendaciones de los CIEES en el aspecto de la gestion.
Se sugi ere apoyarse en los conités de gestion de |l os ClEES para inplenmentar politicas institucionales, para
facilitar | os canbios estructurales y de gestion de |a Universidad.

3.5 Estrategias para mejorar y aprovechar el SIIA.
Se esta capitalizando el desarrollo del SIIA para la reestructuraci é6n de | a Universi dad.

3.6 Estrategias para resolver los problemas estructurales.
Faltan estrategi as mas puntual i zadas para resolver el problema de |las jubilaciones, conp actualizar el contrato
col etivo, para abatir pasivos contingentes.

3.7 Estrategias para la rendicion de cuentas.
Se cuenta con un sistema consol i dado de rendici 6n de cuentas.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 11 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

3.8 Estrategias para atender la perspectiva de género.

SOl o hay acciones aisladas. Prinero es necesario definir si se incorpora este tema de género, asi conp
desarrollar una cultura de género en el ambiente universitario.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la certificacién de los procesos estratégicos de gestion.

Se recom enda continuar nidiendo el inpacto de |as certificaciones de procesos de gesti6n con | a eficiencia en
| os servicios que ofrecen y centralos en | os procesos estratégico: conp escol ares, financiero y recursos
humanos.

2. Mejorar y fortalecer el SIIA.

Es necesario involucrar, adecuar y dar seguimento del uso del SII1A a |a nueva estructura
académ ca-adm nistrativa de | a universidad. Se recom enda col ocar un buzén de quejas para conocer el nivel de
sati sfacci 6n del usuario, tanto al umos, nmmestros y personal directivo.

3. Atender los problemas estructurales.

La universidad tiene el gran reto de consolidar |la reestructuraci 6n acadén co-adm nistrativa en sus cuatro
DES- Canpus, que presentan diferentes desarroll os y necesi dades.

4. Mejorar la rendicion de cuentas.

Se recom enda revisar | os procesos internos de cada DES-Canpus para que tanbi én se conpronetan con | a rendicién
de cuentas tanto académ cas conp aplicaci 6n de recursos.

5. Mejorar el aprovechamiento de las plazas de PTC.

Se recom enda reconsiderar el analisis de | as nuevas plazas en funcion a | os PE existentes que no son de calidad
y necesitan PTC para su contrataci on, se sugiere considerar los criterios establ eci dos por PROVEP. La nueva
of erta debe planificar sin descuidar |la ya existente sinpre buscando |lograr la calidad de |a oferta educati va.

6. En general para mejorar la gestion.
Se recom enda ser eval uados por el comté de gestién y planeaci 6n institucional de |os Cl EES.

7. Algun otro aspecto relevante.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 12 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

ProDES 1396: Campus Celaya-Salvatierra

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11(21(22|23[24)|25|26|27|28]|216(2.17| | 2.9|2.10(2.11{2.12| [2.13]2.14[2.15/ | 3.1 [3.2|33[34|35|3.6|3.7|3.8|3.9(3.10[4.1 [42[43|51
3|12|3(2|3(3|4(3|4(3|2||4|2]|2 3|3(3(|4(4|4|3|3|4|2|2|4|2|3|3[3]3

Observaciones

2.2 Analisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.

Falt6 profundi zar en | os aspectos del analisis de que realnente nuestran |l a perticinencia, tal conb se sefial a en
la guia PIFI.

2.3 Analisis de los PE de posgrado de la DES de acuerdo a los lineamientos del Programa Nacional de Posgrado de Calidad (PNPC).*
Falt6 profundizar en el andlisis y Ilenar la tabla de la guia PIFI.

2.4 Analisis de la innovacion educativa implementada.
Hace falta ver los inpactos en |a nejora de |a calidad.

2.7 Andlisis de la vinculacién con el entorno.

Se recom enda profundi zar en diversas acci ones conpl enentari as. Ejenplo: educaci 6n continua, practicas
enpresari al es, estancias en | as enpresas, proyectos de innovaci én y transferencia tecnol 6gi cas.

2.16 Analisis de la formacién integral del estudiante.
Faltan mas acciones integrales para |a formaci 6n del estudiante e indicadores que | o deruestren.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

No se realiz6 andlisis de acuerdo a |lo sefialado en la GQuia PIFl, s6lo solicitan un nunmero determ nado para | os
PE de nueva creaci on.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.
No se presenta de nmanera explicita, pareciera que retoma | o sefialado en la guia anterior.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
No se explicitan en el documento.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 13 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.
No se explicitan en el documento.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.
Se recom enda analizar |a informaci 6n sobre pertinencia de | os PE existentes, asi conmpb | os nuevos PE que desean

ofertar.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
Se recom enda dar seguiniento y aconpafiam ento a | os estudi antes de mmestria en educaci 6n abierta y a di stancia,
para asegurar el mayor nunero de egresados y evita | a deserci6n.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovaciéon educativa.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacién.

5. Impulso a la educacion ambiental.
No es suficiente tener cursos aislados de | a educaci 6n anbiental, es necesario establ ecer acciones practicas
para desarrollar una cultura de educaci 6n anbi ental .

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

La DES de Cel aya-Sal vatierra necesita focalizar sus acciones para el fortal ecimento de sus profesores; revisar
experiencias exitosas en | a obtenci én del perfil deseable PROVEP y que |os CA |l ogren consolidarse en un periodo
de tienpo a nedi ano pl azo.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 14 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

Se recom enda que | as acciones que se realizan en la nmejora de |la capacidad y conpetitividad se vean refl ejadas
en la fornmaci 6n de | os estudi antes.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

Se recom enda definir las estrategias para que se logre la formaci 6n integral del estudiante, porque no hay una

definici6n de | os aspectos que incluye cuando se habla de fornaci 6n integral, asi cono |a operatividad de di cha
f or maci 6n.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.

ProDES 1397: Campus Guanajuato

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion
11)121)|122(23|24)|125(26]27]28]2.16[2.17| | 2.9 (2.10]2.11]2.12| (2.13|2.14|2.15| |3.1[3.2|3.3|34[35[3.6|3.7|38[3.9]3.10/4.1|42|43]|5.1

41413|4|3|4|4(3|4(4|3||4(4(4|4||4[4|3|[4|3|3|3]|3]2 413|3|3|2]3

Observaciones

2.2 Andlisis de la pertinencia de los programas educativos y servicios académicos.
Faltan el enentos de analisis de acuerdo a |la guia 2010.

2.4 Andlisis de la innovacion educativa implementada.

Falta docunentar |os inpactos en el tema.

2.17 Analisis de las plazas de PTC de la DES, y en su caso, la solicitud de plazas.

Falta cunplir con |l os apartados de la guia. No se tiene sintesis de la solicitud de plazas.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 15 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

3.2 Politicas de la DES para mejorar la pertinencia de los programas educativos.
No se encuentran en un apartado en especifico.

3.4 Politicas de la DES para impulsar la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Se sugi ere ponerlas en un apartado especial. Da la inpresién que se repite con la guia anterior, faltan | os
énf asi s.

3.5 Politicas de la DES para mejorar la formacién integral del estudiante.
Especificar, no se sigue |la guia 2010-2011.

3.6 Estrategias para mejorar la calidad de los PE de posgrado para lograr su ingreso al PNPC o asegurar su permanencia.
Las estrategi as no especifican el inpacto en el posgrado.

3.7 Estrategias para impulsar la educacién ambiental para el desarrollo sustentable.
No se encuentran explicitas en |a planeaci 6n.

3.8 Estrategias para mejorar la vinculacién con el entorno.
No actualizaron. Falta incluir |os énfasis.

3.10 Estrategias para mejorar la formacion integral del estudiante.

No se toma conmb un temm especifico.

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.
Solicitan recursos que no inpactan en la pertinencia de los PE, no hay relacion con la nejora de |la calidad.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Se sugiere que |a nueva oferta de posgrado sea eval uada por el PNPC y que | os apoyos sean otorgados por |as
i nstanci as participantes en | os conveni os con el sector productivo.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 16 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

5. Impulso a la educacién ambiental.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.

12. Algun otro aspecto relevante.
Se sugiere seguir la guia correspondiente del PIFI para |a actualizaci én de |a pl aneaci on.

ProDES 1399: Campus | rapuato-Salamanca

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11)121[22|23|24|25|26]|27]|28([2.16[2.17 [2.9(2.10(2.11)2.12| |2.13|2.14/2.15] [3.1 (3.2 (3.3[3.4(35|3.6|3.7|3.8|39|3.10/41|42)|43]|5.1

4(3[(3|3(3|3|3(3|4|3(3|(4|[3|4|4||4(4|4|(4|3|3(3|3|3|2|2|3|3|3|3]|3|3

0= No aplica, R= Documento con evaluacion de réplica, NF = Evaluacion no favorable Universidad de Guanajuato // Pagina 17 de 21



3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.
La reorgani zaci 6n ha significado una nmejora en |la pertinencia de los PE y de | os servicios educativos.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.
Se aprecia una nejora significativa.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Se observan &areas de oportunidad en su intrumentaci 6n que no se atenderéan con cursos y talleres, sino a partir
de |l a experiencia de la institucion.

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperaciéon académica nacional e internacionalizacion.
No se aprecian las instituciones con |las que se Ilevaran | os conveni os y progranmas de cooperaci 6n especifi cos.

5. Impulso a la educacion ambiental.
Se recom enda contenplar este tema cono un canbio institucional en la cultura de | os PE

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

Se recom enda incluir estrategias especificas que permitan nejorar y obtener nejores resultados en |la
Vi ncul aci 6n.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.
Se nota un buen seguimento y atenci 6n a | as reconendaci ones.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
Se nota una presencia inportante de los CAy por atender sus necesi dades.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.
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3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

11. Mejora de la formacién integral del estudiante.
No hay una buena relaci én entre la solicitud de recursos y las netas y acci ones pl ant eadas.

12. Algun otro aspecto relevante.

Se recom enda enfatizar en la formaci 6n integral del estudiante.
Se recom enda analizar y dar seguim ento desde el ingreso, pernmanencia, egreso del estudiante. No se aprecia el
tema de | a perspectiva de género.

ProDES 1400: Campus Ledn

Resultados Académicos

Autoevaluacion Académica Capacidad Competitividad Actualizacion de la planeacion

11)121[22|23|24|25|26]|27|28([216(2.17 (2.9 [210(2.11)2.12| |2.13|/2.14|/2.15| (3.1 (3.2 (3.3 (3.4(35)3.6|3.7|3.8|39|3.10/41|42)43|51

2|13(3(3(2(3(3(2|3|3|3||4|3|4(3[|3|3|3||3|3|4|3[2|3|3|3|3|3|3|3[3|3

Consideraciones Finales

1. Mejora de la pertinencia de los Programas Educativos (PE) y servicios académicos.

Utilizar la estructura académ ca para que | os profesores de mayor experiencia sean |os principales participantes
en la formaci 6n y superaci 6n de los que inician su carrera, |os programas sustentados en cursillos, asesorias
externa, no dan | os resultados esperados.

Propiciar la utilizacion de software libre, no so6l o por razones de costos, |o mas inportante es su repercusion
en la fornmaci 6n de una cultura abierta y participativa en el uso de las herranienta de conputo e informatica.

2. Mejora de la calidad de los PE de posgrado.

Se recom enda dar seguiniento y aconpafiam ento a | os estudi antes de mmestria en educaci 6n abierta y a di stancia,
para asegurar el mayor nunero de egresados y evita | a deserci6n.

3. Impulso y fortalecimiento de la innovacién educativa.

Propiciar la utilizacion de software libre, no s6lo por razones de costos, |o nmAs inportante es su repercusi 6n
en la fornaci 6n de una cultura abierta y participativa en el uso de las herranienta de conputo e informatica.
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3. Resultado final detallado de la Evaluacién del PIFI, ProGESy ProDES

4. Impulso y fortalecimiento de la cooperacion académica nacional e internacionalizacion.

Fonentar | as col aboraci ones concretas en investigaci 6n entre | os profesores de |a Universidad de Guanaj uato con
sus col egas nacional es y extranjeros. Los acuerdos general es son poco efectivos.

5. Impulso a la educacion ambiental.
Integrar | a educaci 6n anbiental a |los planes y programas de estudi os.

6. Mejora de la vinculacion con el entorno.

7. Atencién a las recomendaciones de los CIEES y de los organismos reconocidos por el COPAES.

8. Fortalecimiento a la capacidad académica.
La DES de Ledn necesita focalizar sus acciones para el fortal ecimento de sus profesores; revisar experiencias
exitosas en |la obtenci 6n del perfil deseable PROVEP y que |os CA | ogren consolidarse en un periodo de tienpo a
medi ano pl azo.

9. Fortalecimiento y/o mejora de la competitividad académica.

Se reconm enda que | as acciones que se realizan en la nmejora de |la capacidad y conpetitividad se vean refl ej adas
en la fornaci 6n de | os estudi antes.

10. Abatimiento de las brechas de capacidad y competitividad académicas al interior de la DES.
No se encontrd propuestas concretas para cerrar brechas dentro de | a DES.

11. Mejora de la formacion integral del estudiante.
No se ve en el proyecto un concepto claro de formaci 6n integral.

12. Algun otro aspecto relevante.
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4. Conclusiones

4. Conclusiones.

Dado el resultado final de la evaluacion de los documentos presentados por la institucion, éstos fueron dictaminados de la
siguiente manera:

Evaluacion favorable
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